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На початку XX ст., в умовах роз-
паду імперій та формування но-
вих держав, Галицька митрополія 
Греко-Католицької Церкви віді-
гравала ключову роль у національ-
но-визвольному русі українців. Її 
предстоятель, митрополит Андрей 
Шептицький, попри польське по-
ходження, став одним із найактив-
ніших прихильників ідеї україн-
ської державності, що неминуче 
призвело до конфлікту з новоство-
реною Польською Республікою. Ця 
напружена ситуація, що супрово-
джувалася військовими діями та 
арештом ієрарха, викликала знач-
не занепокоєння у Святого Пре-
столу, який прагнув зберегти мир і 
стабільність у регіоні.

27 грудня 1918 р. і 13 лютого 
1919  р. апостольський візитатор 
Акілле Ратті направив митрополи-
ту Андрею, який перебував під фак-
тичним арештом польської влади у 
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Львові, листи від імені Папи Рим-
ського Бенедикта  XV (1854–1922), 
що засуджували військовий конф
лікт у Галичині [Цвенгрош, 1993]. 
Віденський журнал «Воля» так 
описував стан ієрарха: «У Львові 
заборонено церковне богослужін-
ня та інтерновано митрополита 
А.  Шептицького. Українське духо-
венство просить у Папи захисту» 
[Воля, 1919].

Військове протистояння в Гали-
чині суттєво ускладнило відносини 
між польським римо-католицьким 
та галицьким греко-католицьким 
духовенством. З метою їх норма-
лізації між двома юрисдикціями 
в листопаді 1919  р. Акілле Ратті 
запросив митрополита Андрея 
Шептицького і двох інших гре-
ко-католицьких ієрархів  — Йоса-
фата Коциловського (1876–1946) і 
Григорія Хомишина (1867–1947) на 
зустріч із єпископом-коадьютором 
(єпископ із  правом наступництва) 
Варшавської архиєпархії.

Через неможливість виїхати до 
Варшави ієрархи Галицької гре-
ко-католицької митрополії напра-
вили своїх представників із Васи-
ліянського чину святого Йосафата 
(ЧСВВ), які в грудні 1919 р. провели 
зустріч у Варшавському соборі Свя-
того Яна, представляючи митропо-
литів на зустрічі з представниками 
польських єпископів [Жан, 1963]. 
У 1922 р. Акілле Ратті, під іменем 
Папи Римського Пія ХІ (1857–1939), 
посів Апостольський Престол. 
Понтифік був добре обізнаний зі 
становищем релігійного життя у 
Східній Європі. Саме він, перебува-

the institutional and political 
landscape of the Galician Greek-
Catholic Metropolia. Having 
previously enjoyed a protected 
and relatively autonomous status 
within the Habsburg realm, 
the Church suddenly found 
itself entangled in the complex 
dynamics of emerging nationalist 
movements. During the Ukrainian 
National Liberation Struggle of 
1917–1921, the Galician Greek-
Catholic Metropolia, under the 
leadership of Metropolitan Andrey 
Sheptytsky (1865–1944), emerged 
as a steadfast institutional pillar 
of the nascent Ukrainian national 
movement. This alignment 
was a logical outcome of the 
profound ethno-cultural and 
social identification between 
the predominantly Ruthenian 
(Ukrainian) Greek-Catholic 
clergy and the broader Ukrainian 
population of Galicia.
Following the incorporation 
of Eastern Galicia into the 
newly established Second 
Polish Republic, the Metropolia 
assumed the role of a key religious 
institution operating within an 
increasingly adverse political 
environment. In this context, 
the dominant Roman Catholic 
Church (Latin Rite) maintained 
close alignment with the Polish 
state and its policies of cultural 
assimilation and Polonization. 
Consequently, the Greek-Catholic 
hierarchy was compelled to adopt 
a defensive stance, prioritizing the 
protection of the religious rights 
and civic freedoms of its Ukrainian 
faithful. This often brought the 
Metropolia into direct conflict with 
the policies—and at times even 
the territorial ambitions—of the 
Latin-rite episcopate, resulting 
in enduring interconfessional 
tensions.
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ючи ще в Польщі, за часів Юзефа 
Пілсудського підготував угоду між 
Святим Престолом та польським 
урядом щодо нормалізації релігій-
них відносин.

У 1923 р. він навіть був змушений 
втрутитися у відносини між поль-
ською владою та Андреєм Шеп-
тицьким, і через посередництво 
Святого Престолу польський уряд 
примирився з митрополитом [Кра-
сівський, 1995]. Остаточно станови-
ще Галицької греко-католицької 
митрополії та статус її очільника 
зафіксував конкордат між Святим 
Престолом і Польською Респуб
лікою від 10 лютого 1925 р., який 
набув чинності 3 серпня 1925  р. 
[Łukomski,  1934,  4  s.]. Польський 
дослідник К. Красовський зазначав, 
що конкордат також гарантував Ри-
мо-Католицькій Церкві в Польщі 
становище рівноправного партнера 
держави. Водночас документ приніс користь і для унійної мит
рополії в Другій Речі Посполитій, особливо тим, що Святий 
Престол отримав виняткове право вибору правлячих єпископів 
і митрополитів без будь-якого втручання з боку держави. 

Водночас українські землі Волині та Холмщини були виве-
дені з юрисдикції Львівської митрополії і на вимогу поляків 
передані римо-католицькій ієрархії. З огляду на політичні 
реалії, Святий Престол був змушений зважати на такі вимоги 
польської влади [Kłoczowski, 1986, s. 77]. А підпорядковане ста-
новище Галицької греко-католицької митрополії щодо Свято-
го Престолу особливо відчутно проявилося у 1933 р., коли на 
вимогу польської влади з Перемишльської греко-католицької 
єпархії Ватикан виділив в окрему канонічну одиницю унійні 
парафії Лемківщини [Kłoczowski, 1986, s. 36]. У 1934 р. Святий 
Престол заснував Апостольську адміністратуру Лемківщини у 
складі 3 деканатів і 127 католицьких парафій. Апостольським 
адміністратором був призначений священник Володимир 
Масцюк (1873–1946), відомий противник українофільських ру-
хів [Єгрешій, 2006].

The Vatican, in turn, occupied a 
precarious mediatory position. 
While striving to reconcile these 
conflicts, it simultaneously sought 
to uphold the principles of the 
Union of Brest and to preserve 
the integrity of the Eastern 
Rite. However, its efforts were 
frequently undermined by pressure 
from both the Polish government 
and the Roman Catholic hierarchy, 
who sought to Latinize the Eastern 
Rite and curtail the influence of 
the Ukrainian Greek-Catholic 
Church (UGCC). These pressures 
manifested in initiatives such 
as the promotion of Neo-Uniate 
movements and the restriction of 
Greek-Catholic parish expansion 
beyond the boundaries of Galicia.

Keywords: the Second Polish-
Lithuanian Commonwealth, 
Galicia, the Greek Catholic 
Church, Holy See, the Ukrainian 
national movement, the Ukrainian 
People’s Republic, uniatism.о 
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Окреслена вище ситуація мала, безумовно, політичний ха-
рактер і вкотре нагадала галицькому митрополиту межі його 
повноважень [Білий, 2006, с. 89–90.]. 11 квітня 1933 р. Конгрега-
ція Східних Церков надіслала митрополиту Андрею послання, 
у якому йому запропонували уникати в офіційних документах 
вживання виразів «український народ», «більша частина цього 
ж народу», «велика Україна» [Цвенгрош, 1991].

Певне напруження в Галицькій греко-католицькій митропо-
лії викликало також питання введення целібату для парафіяль-
ного духовенства. У 1926 р. серед галицьких русинів-українців 
ширилися чутки, що нібито Папа в якійсь приватній формі 
підтвердив розпорядження про целібат єпископів Григорія Хо-
мишина та Йосафата Коциловського. Журнал «Нива» проко-
ментував ці чутки так: «Усі меморандуми та петиції в цій справі 
мають свій початок в Римі, причому до сьогоднішнього дня за-
лишаються і далі без відповіді. Щоправда, свого часу (у листах 
нашого митрополита до Папи) були чутки в Римі, що Папа має 
намір видати рішення, яке принесе мир нашій громадськості. 
Тільки Понтифік ще не обрав форми подачі: або надати целіба-
ту гласності, або сказати в приватній розмові єпископам» [Що 
дальше?, 1938]. Тим часом апостольський нунцій у Польщі Фі-
ліппо Кортезі відкрито підтримав позицію єпископа Григорія 
Хомишина щодо введення целібату та поширював в єпархіях 
відповідне звернення, підкресливши, що «клірики, перебува-
ючи поза будь-якими партіями, мають право приймати пред-
ставників всіх політичних блоків, щоб погодити методи свого 
Божого служіння відповідно до потреб і вимог нинішнього су-
спільства, при збереженні Євангельського Передання з глибо-
ким зосередженням в розумі і душі суспільних принципів Свя-
тої Церкви» [ Атаки «Нової зорі» на «Ниву», 1938].

Виступаючи проти введення целібату в Перемишльській 
єпархії, місцеві суспільні сили відправили в Римську курію спе-
ціальну петицію, у якій йшлося про те, «щоб Ватикан забрав до 
себе на служіння їхнього правлячого єпископа та іменував їм 
іншого» [Шах, 1956]. Не було сумніву, що ця спроба латинізації 
устрою церковного життя була привнесена в Галицьку митро-
полію ззовні, цілком вірогідно, завдяки ініціативам польського 
римо-католицького духовенства. Святий Престол, зважаючи 
на конфронтацію думок, доручив вирішити це питання місце-
вим єпископам. У результаті компромісу целібат було введе-
но частково: місцеві єпископи могли самі вирішувати, чи є він 
обов’язковим для нововисвяченого парафіяльного духовенства. 
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Разом із цим митрополит Андрей Шептицький регулярно 
здійснював поїздки до Західної Європи та Північної Амери-
ки, активно розвиваючи контакти з місцевими католицькими 
юрисдикціями. Під час подорожей до Великої Британії, Німеч-
чини, Нідерландів і Франції він писав проповіді, у яких знайо-
мив місцеву інтелігенцію зі східним обрядом. У Нідерландах 
ієрарх заснував греко-католицький апостолат — місію. Тоді ж 
йому вдалося налагодити взаємодію з орденом бенедиктинців.

У 1924 р. Папа видав окреме звернення до ордену бенедик-
тинців, аби останні погодилися співпрацювати з галицькими 
греко-католиками у питанні організації місій серед емігрантів 
із країн Східної Європи [Пекар, 1997]. Як бачимо, добрі особис
ті стосунки між Папою Римським Пієм  XI та митрополитом 
Андреєм, що базувалися на конвергенції різних преференцій, 
сприяли розвитку та поглибленню зв’язків Галицької митро-
полії. Про всебічну підтримку митрополії з боку Папи писав 
Перемишльський єпископ Григорій Лакота в 1935 р.: «Святі-
ший Отець, як ніхто інший, без утоми займається кожним 
народом і за нашим українським народом також є його бать-
ківська турбота» [Блаженний Григорій Лакота перемиський 
єпископ-помічник, 2005].

На знак особливої пошани до Папи Римського Пія  XI у 
1929  р. в усіх церквах Галичини відбулося урочисте богослу-
жіння з відзначенням 50-річного ювілею його священницького 
служіння [Служби Божі за Святійшого Вітця, 1938]. Примітно, 
що за згодою Святого Престолу відбулося святкування 950-літ-
тя Хрещення Русі-України. Папа Римський Пій  XI 12  травня 
1939  р. надіслав префекту Конгрегації Східних Церков спеці-
альне послання, у якому висловив схвальний відгук, що «Пап-
ські Колегії, а саме українська св. Йосафата та російська св. Те-
рези від Дитяти Ісуса, вирішили урочисто відзначити в Римі 
950-річну річницю хрещення св. Володимира Великого [Вели-
кий А., 1969]. Ватиканським святкуванням передували триденні 
моління. Головна урочистість відбулася в соборі Святого Петра 
в неділю 21 травня 1939 р.: «архієрейська Літургія за присутно-
сті кардиналів і жителів Риму» [Великий А., 1969].

Зі зникненням з політичної карти світу Російської імперії та 
Австро-Угорщини Святий Престол докладав зусиль для нала-
годження відносин з  новоутвореними національними держа-
вами. Для поглиблення адміністративних і духовних контактів 
із церковними юрисдикціями Центральної та Східної Європи 
з ініціативи Папи Римського Бенедикта  XV (1854–1922) були 
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створені спеціальні установи, зокрема 1 травня 1917 р. — Кон-
грегація у справах Східних Церков. Конгрегацією керував кар-
динал-префект, якого призначав Папа. Вона була покликана 
здійснювати юрисдикційний контроль над католицькими 
Церквами східного обряду, зокрема і над Галицькою греко-ка-
толицькою митрополією. Другою створеною установою був 
Папський східний інститут, створений 15 жовтня ж 1917 р. Цей 
заклад одночасно слугував науковим центром і навчальним за-
кладом, що спеціалізувався на вивченні Східних Церков [Ген-
тош, 1993, с. 19–22].

Східний інститут (лат. Pontificio Istituto Orientale) від самого 
початку своєї діяльності готував відданих Риму місіонерів, що 
мали знання східного обряду, і передавав їх до Ватикану. У цьо-
му моменті особливо затребуваними були вихідці із греко-ка-
толицьких юрисдикцій [Дмитрук, 1973, с. 18]. Святий Престол 
бачив у церковній унії швидкий шлях яким легко можна було 
ввійти в Православну Церкву. До складу інституту входили ко-
лишні православні та греко-католицькі священники, що дозво-
лило ефективно готувати місіонерів для роботи в Православній 
Росії, Україні та Сибіру. Евакуація православного духовенства 
в глиб Росії у роки Першої світової війни з територій, які були 
опинилися під німецькою окупацією, дійсно створила ґрунт 
для унійного «місіонерства» в колишній західній частині Росії. 

У 1920–1930-тих роках при підтримці Польської держави сто-
совно православного населення Ватикан здійснював цілеспря-
мовану політику впровадження церковної унії, у тому числі на 
території цілком православної Волині. Після місії єпископа Мі-
шеля д’Ербіньї у 1931 р. Святий Престол заснував апостольську 
адміністратуру для католиків східного обряду Волині, Полісся 
та Підляшшя. З цією метою 16 січня 1931 р. представника орде-
ну східних редемптористів ієромонаха Миколая Чарнецького 
(1884–1959) було призначено адміністратором і надано титул 
титулярного єпископа Лебедівського. Його єпископська хіро-
тонія відбулася 2 лютого 1931 р. в римо-католицькому костелі 
святого Альфонса [Джур, 2001].

Після входження Західної України до складу Української Ра-
дянської Соціалістичної Республіки митрополит Андрей Шеп-
тицький побачив нові можливості для поширення унійного 
впливу на території СРСР. У зв’язку із цим 9 жовтня 1939 р. у 
межах Галицької митрополії Української Греко-Католицької 
Церкви було створено чотири екзархати, юрисдикція яких по-
ширювалася на радянську територію. Єпископ Лебедівський 
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Миколай Чарнецький був призначений екзархом Волині, По-
лісся та Підляшшя, а також тимчасово затверджений екзархом 
Білорусі. Вікарій митрополита Йосиф Сліпий отримав призна-
чення екзарха Східної України (УРСР). Архимандрит Климент 
Шептицький, настоятель студитського монастиря, був призна-
чений екзархом Росії та Сибіру [Юдин, 1998, с. 80].

Самовільне створення екзархатів митрополитом Андреєм 
Шептицьким викликало стриману реакцію з боку Ватикану, і 
лише 22 листопада 1941 р. Папа Римський Пій XII (1876–1958) 
офіційно затвердив призначення чотирьох екзархів, підпоряд-
кувавши їх Галицькому митрополиту. У лютому 1940 р. митро-
полит звернувся до греко-католицького духовенства із закли-
ком добровільно вирушати у віддалені регіони, де планувалося 
заснування парафій, — Київ, Одеса, Вінниця та Полтава. У тому 
ж 1940 р. митрополит Андрей таємно призначив новим екза-
рхом Росії та Сибіру російського єзуїта, священника Волтера 
Чижека (1904–1984). Разом із іншим єзуїтом  — священником 
Віктором Новіковим (1905–1979) — вони мали здійснити неле-
гальну місіонерську подорож. Отримавши відповідне благо-
словення від митрополита, Чижек і Новіков під виглядом поль-
ських робітників із  західноукраїнських земель вирушили на 
Урал. Проте вже 23 червня 1941 р. в уральському селищі Чусова 
вони були заарештовані. Авантюрна спроба створення нових 
канонічних греко-католицьких структур за межами Галичини 
на території СРСР завершилася невдачею [Юдин, 1998, с. 81].

Отже, у міжвоєнний період Святий Престол послідовно за-
хищав митрополита Андрея Шептицького від нападок із боку 
польського уряду. Галицька греко-католицька митрополія 
отримала офіційний статус у  Польській державі. Водночас її 
потенціал активно використовувала Апостольська столиця для 
розвитку прозелітичної діяльності серед православного насе-
лення, що проживало на окупованих поляками землях Волині, 
Підляшшя, Полісся та Чорної Русі.

Значну увагу Ватикан приділяв також зміцненню структур 
УГКЦ як інструмента релігійного впливу в регіоні, що межу-
вав із радянською територією. Попри численні плани та орга-
нізаційні заходи, спроби УГКЦ розпочати «місію» на теренах 
Радянського Союзу виявилися безуспішними. Їх реалізації за-
важали як репресивна політика радянської влади щодо будь-
яких форм релігійного життя, так і брак легальних можливос-
тей для створення стійких церковних структур.
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